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KADIRI SUFiSi iBN TEYMiYYE!

George MAKDISI
Cev.: Vahit GOKTAS "

Genel olarak Islam diisiincesindeki Hanbeli Okulu’'nun, tasavvufa karst oldugu
diisiiniiliir. Yine bu okulun &nde gelen {istadlarindan biri olan Ibn Teymiyye,
tasavvufun amansiz bir diismani olarak goriiliir. Bu makale i¢in segilen baslik
diisiincesizce segilmis gibi goziikebilir; ne var ki bu baslik kasten se¢ilmistir.
Bu yiizden bu baslig1 kanitlamaya yonelik yeterli kanit sunmak ve Islam dii-
suince tarihindeki en 6nemli diisiiniirlerden biri olan bu Hanbeli {istadinin za-
rar gormiis imajimni diizeltmeye yardimci olmak istiyorum.

Bugiin Ibn Teymiyye (6.728/1328)hakkinda sahip oldugumuz diisiincenin
ilk genis kapsaml etkileri bir yiiz yil dnce ortaya ¢ikmistir. Kendisini batili
bilim adamlarmin ¢alismalarinda “zemini saglam olmayan” bir adam olarak
tanidik, bu onun ortacag muhaliflerinin birinin agzmdan 6diing alinmis bir
yargt idi.2 Bu ctimlenin Bati’da ilk defa revag bulmasini saglayan biiyiik bilim
adami Ignaz Goldziher ve D. B. Macdonald,? Ibn Teymiyye'nin “mistikler, fel-
sefeciler, Es’ari kelamcilari, hatta hi¢ kimsenin isine yaramayacagi agitklamasi
ile 6ne ¢iktilar. Su anda ise Ibn Teymiyye hakkinda sahip oldugumuzbu yar-
giy1 degistirme yolundayiz. Ancak onunbu imajiyla ilgili yanhs kanaat yaygin-
lagmistir. En iyi bildigimiz ve objektif calismalarimizda bile bu yanlhs imajin

1 Bu makale 1973 yilinda Sami A. Hanna'nin editorliigiinde “The American Journal of Arabic
Studies” adli dergide 118-129 sayfalar arasinda yayimlanmistir. Makalenin orijinal ismi “ibn
Tayimiya: A Sifi of the Qadiriya Order” seklindedir. Bk. The American Journal of Arabic
Studies, Editor:Sami A. Hana, I. bsk. , E. J. Birill, Leiden 1973.

* Ar. Gor. Dr., Anakara U. {lahiyat Fakiiltesi

2 I. Goldziher, Die Zahiriten: Ihr Lehrsystem and ihre Geschichle, Beitrag zur Geschichte der
muhammedenischen Theologie, O. Schulze, Leipzig 1884, s. 189; “ er war ein bedeutenden Mann,
konute er iiber die vershiedensten Wissengebiete sprechen, nur heatte er einen Sparren im
Kopfe:” Wolfgang Behn tarafindan Ingilizce’ye cevrildi, The Zahiris; Their Theology Doctrine
and Their History, A Contribution to the History of Islamic Theology, E. . Brill, Leiden,1971, 5.173:
“...ancak saplantili biriydi” A. R. Gibb, The travels of ibn Batuta, 1. bs.,, Hakluyt Society,
Cambridge 1958, s. 135: “ Cok degerli ve bir ¢ok bilim iizerine konusabilecek bir adam fakat
bazi garip fikirleri var.” ef. Sonrakinot. Arapgasinda “....Illa anna fi aglihi sahai’han” yer
almaktadir, bk. ibn Battuta, Rikla, Dar Sadir, Beyrut 1964, ss. 95, 96.

3 D.B. MacDonald, Development of Muslim Theology Jurispendence, and Costitutional Theory, New
York 1903, s. 273: “ ¢ok kabiliyetli ve bir ¢ok alanda ¢alismus birisi ancak bir vidasi eksik”

4 Ayn yer.
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hakimiyeti vardir. Bu ise Islam diniyle ilgili calismalarm dogru anlagilmasin
engellemekte ve bize yanlis bakis agis1 sunmaktadir.

Ibn Teymiyye hakkinda sdylenenler ¢okta insafli degildi. Ashnda su daha
dogru sanki: Biz Hristiyan ve Yahudilerin tezlerini ¢iiriitmeye yonelik yazilar
yazmis olan Ibn Teymiyye'ye pek fazla insafli davranmadik.5

Ibn Teymiyye'nin bu yanlis imaji iizerindeki tartismalarin tiimii, kisa bir
zaman diliminde ortaya ¢ikmistir. Goldziher'in 1984 yilinda yaymnlanan Die
Zahiriten ‘i, Martin Schreiner' 1989 — 99 yillarinda yayinlanan "Beitnige"i¢ ve
yine Goldziher'm 1908 yilinda yayimnlanan "Zur Geschiclite der hanbalitischen
Bewe-gungen,”"i bu portre tizerindeki tiim énemli vurgulamalar1 yapmustir.
Giintimiize kadar gogalarak gelmis olan bu iiriin, bize Ibn Teymiyye ve onun
mensubu oldugu Hanbeli Okulu’nun Islam diisiincesinin ana akisinin diginda
kaldiklar1 ve bu yiizden izole edildikleri yargisini 6ne ¢ikarmaistir.

Bu kuralda 6ne ¢ikan bir istisna, ok uzun zamandir neredeyse hi¢ duyul-
mamis, sessizlikte bagiran bir ses olan; ancak zamanla Ibn Teymiyye karsit:
polemigin rengini yumusatmis ¢cok onemli bir calisma olan M. Henri Laoust'm
calismasidir. Ne var ki eski imaj, tipk: granit i¢ine oyulmus gibi, varligmi koru-
yor goziikmektedir. Ibn Teymiyye ve onun Islam diisiincesi i¢indeki yeri ko-
nusunda daha iyi bir bakis agis1 yakalamak amaciyla, otuz yildan fazla bir siire
once yayinlanmis olan M. Laoust'in ¢alismasinin okunmasini éneriyorum.

Bu makalede tek amacim Ibn Teymiyye’'nin iddia edildigi gibi tasavvufa
diisman olmadigini ortaya koymak ve kendi diisiince diinyasi igerisinde en az
Gazzali kadar bir sifi oldugunu one siirmektir. Bunun &tesinde Ibn
Teymiyye'nin, hentiz Gazzali’de kendini gostermemis olan tasavvufun, tarikat
yoniiyle de ilgisi vardir.

Bugiin bile Islam1i aragtirmalarin kendine has olan sartlari, disaridan aldi-
gimiz diisiincelerimizi {ireten bir iklim olusturma noktasina gelmistir. Bugiin
itibariyle, Arap-islam kaynaklari hem 6zel hem de devlet olmak iizere diinya
capinda kiitiiphanelere dagilmistir ve bu kaynaklarm agirlikli bir béliimii halen
el yazmasi olarak mevcuttur. On dokuzuncu yiiz yilin ikinci yarisinda bu ga-
lismalarm bazilarmin yayinlanmasi i¢in ciddi ¢abalar sarf edilmeye baslandi-
ginda, bu kaynaklarda Hanbeli ekolii hi¢ temsil edilmemisti. Bundan daha ko-

5 Bkz. Takhjil Ahl al-Injil, or Takhjil man harrafa el-Injil: al-Jawab as-Sahih li-man baddala din al-
Masih: Mas’alat al-kand’is: vs. Bu galismalar ve bibliyografik ayrintilar igin bk. Brockelmanna,
Geschichte s. 123.

6 M. Schreiner, Beitrage zur Geschichte der theologischen Bewegungen im Islam, Zeitsechrift der
Deutschen Morgenlandischen Gesellschaft (ZDMG), c. 52, 1898; c. 53, 1899.

7 Age, c. 62,1908, ss. 1-28.
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tlisti onemli sayida tarihi ve dini eserlerde Hanbeli karsit1 6n yargi fazlaca bu-
lunuyordu. Kaynaklar1 elde etmenin oldukga zor oldugu bir durumda, bu diger
mevcut kaynaklardan elde edilen diisiincelerin saglam bir sekilde yerlesmesi
i¢in fazla zaman vardi. Nesilden nesile diisiincelerin pazar yerinde pazari kapi-
yorlardi. Bu yiizden, kaynaklar, kademeli olarak daha ulagilabilir, daha bol ve
daha gesitli hale geldiginde ve daha 6nceki fikirlerle agik bir sekilde uyusma-
yan bazi 6nemli vakalar ortaya ¢iktiginda bile, kolayca ve nedensiz olarak
olaylarin geri kalan diger yonleri ile harmanlanacak sekilde yorumlanmuistir.

Gazzali tasavvufun “Ortodokslastiricis1” olarak telakki edildigi bir zaman-
da, mutasavvif ve ayn1 zamanda Hanbeli olan Herevi sahneye ¢ikt1. Herevi,
vasiyetinde tiim miisliimanlar1 Hanbeli olmaya davet edecek kadar Hanbeli idi.
Herevi, tiim yasamini bir mutasavvif olarak siirdiirdii ve Gazzali hentiiz Bag-
dat’a® gelmemigsken, hatta aslinda Gazzali heniiz ciddi anlamda tasavvufa® yo-
nelmemigken bir Hanbeli® olarak 6ldi.

Ayni kategoriye ait diger bir vak’a, glintimiizde halen gegerliligini siir-
diirmekte olan Kadiri tarikatma adini veren bir Hanbeli siifi olan Abdiilkadir
Geylani'nin ortaya gikist idi. Kadiri tarikati, Islam tarihinde bilinen ilk tarikattir
ve hala miintesiplerinin sayisi en fazla olan tarikat olarak bilinmektedir.

Herevi, tizerine bir ¢ok serh yazilmis olan meshur Mendzilii’s-sdirin kitabi-
nin yazaridir. Kitap Pere de Beaurecueil'! tarafindan calisilmis ve terciime
edilmistir. Abdiilkadir-i Geylani, Profesér Walther Braune!? tarafindan terciime
edilen ve ¢alisilan Futithu'l-Gayb kitabinin yazaridir. Uzun zamandir bu iki
Hanbeli iistad basitce stifi olarak biliniyordu; bu kisilerin Hanbeli oldugu fazla-
cabilinmiyordu; aslinda bu konu hala Islam calismalar1 alaninda evrensel ola-
rak bilinen bir gercek olmaktan uzaktir.

Sadece bu iki vak’aile, baz fikirlerin degismis olacag: diistintilebilir; ancak
bu olmadi. Bir agiklama 6ne siiriildii ve bu agiklama giiniimiize kadar kabul
edile geldi. Buna gore bu ilk stifiler sadece rasyonalist teoriden veya kelamdan
iltica ettikleri i¢in Hanbeli idiler. Bize anlatilanlara gore, Hanbeli okulu bunlara
bagvurdu; ¢linkii kendisi de kelama karsi idi. Bunu delillendirmek i¢in de bir
sifi olan Ibnii'l-Arabinin Zahiri olmast drnek gosterildi. Ancak Ibniil-

8 Gazzall bir Safil mezhebi alimi olarak hicri 484 yilinda Bagdat’a geldi.

9 Gazzall'nin hicri 488’de Bagdat'1 terk ettikten sonra tasavvufa yoneldigi soylenmektedir.

10 Hicri 481 yilinda.

11 S.De Laugier de Beaurecucil, O. P., Ansdriydt 1: Mahmud al Firkdwi, Commanteire du Livre des
Etapes, Kahire: Instutut Francais d’ Archeolojie oriantale, 1953; idem, Khwidja Abdullah Ansari:
Muystique hanbalite (Beyrut: Imprimerie Catholique, 1965); bir ¢ok calismas1 Melanges de
UInstutut Dominicain d’Etudes Orientales, Kahire: Dar al Ma'arif, h. 1954” de yayimlanmusgtir.

12 Walther Braune, Die Futiih al-Gaib des Abd al-Qadir , Walther de Gruyter, Berlin Leipzig 1933.
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Arabi'nin ayni zamanda Hanbeli okulu ile acik baglantilar1 vardir.'3

Hig¢ kimse, kelama karsi olmayan Es’ari okuluna mensup olan sifilerin
oldugu gercegi goz oniinde bulunduruldugunda aslinda zayif olan bu argii-
manin boyle oldugunu diisiinmiiyor goziikiiyordu, ne var ki bu okul kelam1
destekledi ve Mutezile okulundan sonra gelistirdi. Ancak daha sonra bu, kim-
seyi fazlacailgilendirmiyordu; belki de bunun nedeni, Hanbeli okuluna atfedi-
len 6zelliklerden birisinin iddia edildigi gibi bu okulun 6nemsiz olmasi ve ilgi-
lenilmesi gereken daha 6nemli alanlarmn agik bir sekilde mevcut bulunmastydi.

Ibn Teymiyye ve Hanbeli okuluna iligkin bu yanls fikirlerden ayrilma M.
Laoust'un galigmast ile bagladi. M. Laoust, Ibn Teymiyye ile ilgili 1890’lardan
1930’lara kadar yayimnlanan yazilari ciddi bir sekilde okudu ve 1930'1u yillarin
sonunda caligmasimi tamamladi.# Bu giin de devam etmekte olan bn Teymiyye
ile ilgili yazilarin ¢ogu Selefiye ve Vahhabi hareketlerine mensup kisiler tara-
findan yazilmaktadir. Ibn Teymiyye’nin sosyal ve siyasi fikirlerini gahsirken M.
Laoust, Ibn Teymiyye'nin diisiincesindeki zengin siifi vurgular ile saskina
ugramistr. Ayni zamanda, Ibn Teymiyye'nin tasavvufla iliskisine, yani bu iista-
din iddia edilen tasavvufa olan diismanhigina dair mevcut fikirlerin tamamen
bilincinde idi. Yine de yiiz ytiize oldugu bu gerceklerin yalanlanmasi miimkiin
degildi. Bu konu {izerinde akademik diizeyde uzlasi saglanmis goriinmesine
ragmen, M. Laoust, Ibn Teymiyye'nin doktrinlerinin 6nemli miktarda tasavvuf
etkisini dile getirdigi ve onun eserlerinde tasavvufa karsi en kiiciik bir elestiri-
nin dahi bosa ¢ikacag1 gercegini agiga kavusturan ilk kisiydi. Ibn Teymiyye'nin
tenkit ettigi, panteizmin etkisiyle olusan ittihat fikriydi.!s

M. Laoust yargisinda sabitti ancak bunu ortaya koyarken ihtiyatlydi: “Oy-
le goziikiiyor ki baglangigta kabul edilmesi zor olan tek sey, Islam tasavvufu-
nun onun egitimi iizerindeki olas1 bir etkisiydi. Zira Ibn Teymiyye’nin kendisi-
nin genel olarak tasavvufun en uzlasmasiz muhaliflerinden biri oldugu varsa-
yiliyordu ki bu nedenle onun okuluna siklikla agik bir giivensizlik beslenmis-
tir.” 16

Bu durum, bu goriisii ayyuka ¢ikmadan ve Ibn Teymiyye'nin Ibnii'l-
Arabi'nin vahdet-i viicid diisiincesine hakh olarak meydan okudugunun tespit

13 I Goldziher, “Zur Geschichte der hanbalitischen Beewegungen” ZDMG, c. 62,1908, ss. 10-11;
idem, le Dogme, ss. 144-145.

14  Henri Laoust, Essai sur les doctrines sociales er polituques de Taki-d-Din Ahmed b. Taimiya, Intitut
Frangais d’Archeologie Orientale, Kahire, 1939.

15  H. Laoust, Essai, ss. 91: idem, “Ibn Taymiyya” Encyclopedia of islam, (Islam Ansiklopedisi)
(EI), 2.bs., vr. 953b.

16  H. Laoust, Essai, s. 89.
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edilmesinden az bir siire 6nce idi."” Ibn Teymiyye ayn1 zamanda “tasavvufu
reddeden ancak Islam ¢atis altindaki manevi degerleri tasdik eden” 18 bir kisi
olarak da gortilmektedir. Ancak, her ne kadar bir “neo-stfi” olarak atifta bulu-
nulsa da, Ibn Teymiyye hala tasavvufun yeminli bir diigmani olarak gériilmek-
tedir." Bizim i¢in Hanbeli okulunun sfifi karsiti oldugu konusundaki yerlesmis
inanci birakmak o kadar zordur ki Abdiilkadir Geylani'nin Hanbeli okuluna
mensup oldugu gercegini 6grendigimizde bile bu apagik sapma i¢in hemen bir
aciklama buluyoruz. Artik onun Hanbeli okuluna mensup olamayacagi ve bir
tarikat kurmasinimn temelinde Gazzali etkisinin (her yerde mevcut oldugu gibi)
yer aldig1 varsayimina sahibiz.20

Birkag y1l 6nce Portekiz’de 4. Arap ve Islam Calismalar1 Kongresinin (1968)
tiyelerine bir teblig sundum. Bu teblig halen mevcuttur. Tebligin basligi “Han-
beli Okulu ve Tasavvuf”2! idi. Amaci, Hanbelilerin tasavvufa karsi oldugu tezi-
nin artik makul olmadigini gdstermekti. Orada sunulan yeni deliller, Avrupa
ve Orta Dogu kiitiiphanelerinde birkag yil 6nce karsilastigim el yazma kaynak-
lardan alinmisti. Ozel olarak bu dokiimanlar, simdiye kadar stifi olduklar1 bi-
linmeyen belli sayida Hanbeli tistadinin silsilesiyle ilgiliydi. Bir bagka deyisle
bu, meshur Hanbeli stifisi Abdiilkadir Geylani'nin altinda bulunan Hanbelile-
rin olusturdugu silsile idi. Silsiledeki 6liim tarihleri hicri 561’den hicri 795’
uzamaktaydi. Yani, stifi tarikatina admi vermis olan Abdiilkadir-i Geylani2?,
hirkasini hem Ebu Omer bin Kudame'ye (6.607/1210)2 ve kardesi Muvaffak ed-
Din b. Kudame'ye (6.620/1223)2* vermisti. Ilkinin oglu, ikincisinin de yegeni

17 G.- C. Anawati and Louis Gadret, Mystique musulmane, J. Vin, Paris 1961, ss. 82, 162.

18  Fazlur Rahman, Prophecy in Islam: Philojophy and Orthodoxy, G. Allen and Unwin, Londra
1958, s.92.

19  Fazlur Rahman, Islim,: Holt, Reinhart an Winston, New York 1966, s. 195: ibn Teymiye'nin
dpretisi Ibn Kayyim el-Cevziyye ile ayni rolii iistlenmistir.

20 W.M. Watt, Islam and the Integration of Society,: Rontlodge and Kegan Paul, London 1961, s.
246.

21  Busempozyum tebligi “The Hanbali School and Stifizm” orijinal baslig: altinda ilki ACTAS
IV Congressa de Estudos Arabes e Islamicos, Coimbra-Lisboa 1 A 8 de Setembro de 1968, E.],
Brill, Leiden1971, ss. 71-88 ve digeri Humoniora Islamica, SOAS, Cilt II/1974, olmak {izere iki
kez yaynlanmistir. Bu tebligin Tiirkce cevirisi Ramazan Ozmen tarafindan yapilmis ve Ta-
savouf Dergisinde yayimlanmistir. Bk. Ramazan Ozmen, “Hanbeli Mezhebi ve Tasavvuf”
,Tusavvufflmi ve Akademik Aragtirma Dergisi , say1: 18, Ankara 2007, ss. 297-310. (gev.)

22 Bk.EI “Abd al-Kadir al-Jili” , E. Braune, ve orda gegen bibliyografyaya; yine ayn sekilde H.
Laoust, “Le Hanbalisme sous le califat de Bagdad,” Revue des Etudes Islamigues (REI)’de
1959), ss. 140-142.

23  Bk. ibn Rajab, Dhail, ‘ala Tabaqat al-hanabila, 2. bs., ed. M. Hamid al- Fiqi, as-Sunna al-
Muhammadiya Pres, Kahire, 1372/1952-53, c.11 ss. 52-61.

24  Bk.G. Makdisi, EI, “ibn Kudama al-Makdisi”
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olan Ibn Ebu Omer b. Kudame (6.682/1283)?5 hirkay1 dogrudan babasindan ve
amcasindan aldi. Iste Ibn Teymiyye'ye sifi hirkasmi teslim eden bu Ibn
Kudame’'dir. Bu manévi silsile, Ibn Teymiyye yoluyla meshur Hanbeli stifisi
Herevi (6.481/1089)2¢'nin eseri olan tinltit Menazilii’s-sairin tizerine Medaricii’s-
salikinZ adli bir serh yazmis olan Ibn Kayymm el-Cevziyye'ye (6.751/1350)
kadar devam etmektedir. Bu silsile tizerindeki son isim Hanbeli Okulu'nun
biyografi yazari olan Ibn Recep’tir (6.795/1393).20

Yani busilsilenin baglantilarini olusturun tiim yedi isim Hanbeli Okulu'na
mensuptur. Bunlarin yasamlar1 altinci (m. on ikici) yiizyildan sekizinci (m. on
dordiincii) ylizyila uzanan ti¢ asirlik bir stireyi kapsamaktadir.

Bu silsile bizim igin, halen kataloglandirma siirecinde olan diger el yazma-
lar1 arasinda, Hanbeli Yusuf b. Abdulhadi'nin Bad’ al-"ulga bi-lubs al-khirqa
isimli Princeton Universitesi Firestone Kiitiiphanesi'nde muhafaza edilen bir el
yazmasi ¢alismada korunmustur.

Dublin’deki Shester Beattu Kiitiiphanesi'nde korunmakta olan diger bir el
yazmasi eserde, Ibn Teymiyye’nin manevi silsilesini teyit eden bilgiler buluyo-
ruz. Soz konusu ¢alisma, Cemaleddin et-Talyani'nin Tergib el-Mutahabbin fi-1
lubs hirka el-mutumaiyizin® adl eseridir ve burada Ibn Teymiyye'nin su ciimlesi
yer almaktadir: “Ben Abdiilkddir Geyldni’nin mukaddes hirkasim giydim, benle onun
arasinda iki (Siifi Seyhi) vard:.”

Bir baska teyit ise, su anda pargalar halinde Yusufb. Abdulhadi'nin “Bad’
el-ulka” adl1 eserinde korunan kayip bir ¢calisma olan Nasiruddin’in Itfa hurqat
al-hauba bi-ilbas khirqat al-taub eserindedir. Ibn Teymiyye’den burada yapilan
alintilar birden fazla s{ifi yoluna isaret etmekte ve Kadiri tarikatini bunlarm en
biiytigii olarak 6vmektedir. Soyle alintilanmaktadir: “Bir ¢ok tarikata mensup
bir ¢cok Seyh’in hirkasini giydim, bunlar arasinda yolu bilinen tarikatlarin en
biiytigii olan Seyh Abdiilkadir Geylani de vardir.”

Ibn Teymiyye 6ldiigiinde, ailesinin diger fertlerinin ve ayni zamanda
stifilerin de gomdilii bulundugu Sam’daki bir stfi mezarligina gomiilmiistiir.
Tbnii’l-Arabi (6.638/1240) 'nin ve tasavvufun amansiz diismani oldugu aldan-
masina kapilan bazi yazarlar bu kaderde ironik bir makus talih gérmeye calis-

25 Bk.GAL, c. I, 5.399, Suppl, cl, s. 691; ibn Ragab, ayni eser, c.II, ss. 304-310.

26  Bk.S. De Laugier de Beaurecucil, EI, s. 5.

27  Bk. Suppl, cl,s.774,1n06.

28  Bk. GAL, c. 11, ss. 1054, Suppl, cII, ss. 1261; H. Laoust, “ Le Hanbalisme sous les Mamlonks
Bahrides” REI, 1960, ss. 66-68.

29  G.Makdisi, EI, s. 5.

30  Chester Beatty Arabic Ms. 3296, 8,vr. 49a-70b.
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maktadir. Ancak bu, muhakkak ki bu tiir bir sey degildi; giinkii bir sfifi olan bn
Teymiyye icin siifiler arasina gomiilmekten daha dogal bir sey olamazdi.

Burada tanimlanan silsile tamamen Hanbelilerden olusmaktadir ve mezari
bugiin Bagdat'ta ziyaret merkezi olan biiyiik Hanbeli stifisi Abdiilkadir Geylani
(6.562/1166)’ye kadar uzanmaktadir. Bu silsilenin baglantilarinm olusturan ve
Abdiilkadir Geylani’'den, Ciineyd-i Bagdadi (6.297/909) ye kadar pek ¢okismi
buluyoruz. Ancak genel olarak bilinmeyen sey, bu zincirin Abdiilkadir-i
Geylani’den iki asir 6nce ve Herevi’den bir asir 6nce yasamis olan Hanbelileri
igermekte oldugudur.

Soz konusu silsile, Louis Massignon’a atfedilen Paris’teki Cahier de
I’'Herne'nin bir sayisinda yakinda gikacak olan bir makalede detayli olarak ele
alinmistir.3! Bu yiizden belgenin ve iceriginin kisa ve 6z bir tanimini vermekle
yetinecegim. Bu belge, muhtelif bir ciltte Sam’daki Zahiriyye Kiitiiphanesi'nde
saklanmaktadir ve tek bir sayfadan miitesekkildir, bu sayfada 757 / 1356 yilinda
Olmiis olan Semseddin Dunaysir’nin manevi silsilesini vermektedir. Silsile
orijinalinde Dunaysiri’nin kendisi tarafindan yazilmistir. Zahiriye dokiimani
bu asil niishanin bir kopyasidir. Yazar hayatta iken; yani 744 / 1343'te hazir-
lanmaistir ki bu yazarm oliimiinden otuz yil 6ncedir. Dokiimanin yazari olan
Dunaysiri bir Hanbeli degildir.

Bu siiff silsilesinin yirmi bir halkas: vardir. Bundan daha tam bir silsile
olamaz, ¢iinkii bu Halife Ali’ye (no. 18), Peygamber’e, Cebrail e ve son olarak
Allah’a (no. 21) kadar uzanmaktadir. Zincirdeki 13 ve 17. halkalar erken donem
stfilerinden bilinen gruplara aittir Serlyyii’s-Sakati (6.257/870), Ma'r(if el-
Kerhi (6.200 veya 201/816), Davud et-Tai (6.165/781), Habib el-Acemi ve son
olarak, 6zellikle Hanbelilerin hayran olduklari, Hasanii’l-Basri (6.110/728). 11
ve 12 numaralar sirasiyla $ibli (6.334/945) ve Ciineyd-i Bagdadi (6.297/909) dir.

Ancak bizi 6zel olarak ilgilendiren zincirin 10 numarali halkasma dogru
yukari ¢ikan halkalaridir. Bu on stifiden yedisi Hanbelidir. Halka soyledir: 1.
Dunaysiri; 2. Ma'dani (Hanbeli); 3. Semseddin Kudame (Hanbeli); 4. Muvaffak
ed-Dinb. Kudame (Hanbeli); 5. Abdulkadir-i Geylani (Hanbeli); 6. Muharrimi
(Hanbeli); 7. Hakkari; 8. Tarsusi; 9. Abdulvahid et-Temimi (Hanbali); 10.
Abdulaziz et-Tamimi (Hanbeli, hirkasini Sibli’"den almistir ki bu da hirkasini
Ciineyd-i Bagdadi’den almigtir).3

Kadiri silsilesine adin1 veren Abdiilkadir-i Geylaninin, 525/ 1130 yilinda

31 Bk. G. Makdisi, “L’Isnad initiatigue soufi de Muwaffaq ad-Din ibn Qudama” in Massignon
Cahier de I'Herne, 1970, ss. 88-96.

32  Busilsilenin her bir baglantist igin bk. G. Makdisi, ayni eser, ss. 90-92.
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Olmiis olan Hammad ed-Dabbas?? adinda bir seyhi vardir. Ancak manevi yolu
bu koldan devam etmemektedir. O manevi silsilesini, her ikisi de 513 / 1119
yilinda 6lmiis olan ve her ikisi de Abdtilkadir-i Geylani'nin Hanbeli fikhi hoca-
st olan Hanbeli miirsidi Ebu Sa’d el-Muharrimi3*'den almaktadir. Ayrica sunu
da biliyoruz ki Abdiilkadir-i Geylani'nin medrese veya fikih egitimi, kendisine
tasavvuf hirkasimi vermis olan hocasi el-Muharrimi’dendir. Abdiilkadir-i
Geylani bu medreseyi genisletmistir. Biyografik literatiirde Abdiilkadir-i
Geylani’'nin medresesi veya Abdiilkadir-i Geylani'nin tekkesine referanslar
buluyoruz, bu her ikisinin de ayn1 mimari komplekse sahip oldugu fikrini
giindeme getirmistir.

Muharrimi ve sonraki iki Hanbeli arasinda iki Hanbeli olmayan stifi bu-
lunmaktadir. Hanbeliler birbirleri ile baba ogul iliskisi olan Temimi ailesinden-
dir.

Simdi kisa ve 6z olarak tanimladigimiz delillere Ibn Teymiyye'nin bir ¢a-
lismasini ekleyebiliriz; yani, kendisinin Abd{iikadir Geylani'nin iyi bilinen bir
stifi calismasina yazdigi serh. Hatirlanacaktir ki Geylani'nin ¢alismasi Profesor
Walther Braune tarafindan 1933 yilinda Almancaya ¢evrilmis ve ¢alisilmistir.

Kendisinin de ait oldugu tarikatin sfifi iistadinin eserine yazilan serhte, Ibn
Teymiyye, Geylani'nin ¢alismalar1 konusunda bir ¢ok 6nemli boliim alintila-
makta ve bunlar iizerinde uzun uzadiya yorum yapmaktadir. Iste burada, sa-
dece kendi takip ettigi meshur Hanbeli ve stifi {istad1 Abdiilkadir-i Geylani i¢in
degil, bunun yanmda onun da stfi tistad1 olan ve Hanbeli olmayan Hammad
ed-Dabbas’a olan hayranligin1 agik¢a gostermektedir. Bu, Hammad ed-
Dabbas’'in ¢agdast inlii Ibn Akil’in, bu stifiyi Ortodoks olmayan stifi uygulama-
lar nedeniyle kinamas1 durumunda son derece belirgin bir sekilde goriilmekte-
dir. Bunun aksine, Ibn Teymiyye, Ortodoks bir siifi {istad1 olarak gordiigii
Hammad ed-Dabbas’1 6vmektedir. Dahasi, Hanbeli stifi Abdiilkadir Geylani'ye
ve Hanbeli olmayan sfifi Hammad ed-Dabbas’a olan vgiisiiniin tersine, bn
Teymiyye takip ettigi Hanbeli s{ifi Herev1'yi elestirmekte ve kendisinin geligki-
ye diistiigiinii sdylemektedir.?s Ibn Teymiyye'nin Herevi'ye kars1 takindigi bu
tutum talebesi Ibn Kayyim el-Cevziyye'de tam tersidir. Cevziyye, Herevi'yi
takdir etmis ve onun az 6nce bahsettigimiz Menazilii’s-sairin adl1 eserine en
onemli serhlerinden birini yazmaistur.

33  Ibn AKil tarafindan elestirilmis olan bu sifi i¢in bk. G. Makdisi, “Aqil et la vesurgence de
I'Islam traditionaliste, an Xle siecle, Damas, Institut Francais de Damas, 1963, s. 376, n. I ve s.
383, n. I, biyografik notlar dahil.

34  Bk. G. Makdisi, Age, endeks, s. 5. “al-Muharrimi” s. 256.

35  Bk. ibn Teymiyye, ihtijaj, MRK'de, c. II, ss. 146-147.
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Ibn Teymiyye'nin bu calismasinin kisa ve 6z tanimini ve igerigi hakkinda
birka¢ yorumu vererek fazla agilmayacagim. Bu calismaya Princeton’daki kata-
loglanmamis el yazmalar1 koleksiyonunda rastladim.* Bu, Ibn Teymiyye'nin
sayis1 fazla olan eserlerinden biridir ve muhtelif konular: iceren bir ciltte yer
almaktadir. Serhin baslik sayfasi yazarmn adindan basitce “Seyh'’iil islam” ola-
rak bahsetmektedir. Calismanin ilk sayfasi daha agiktir ve ismi daha ayrintili
vermektedir: Ebu’l-Abbas Ahmed b. Teymiyye. Ayrica sunu da goriiyoruz ki
metnin kendisinde yazar Ebu’l Berekat'tan dedesi olarak bahsetmektedir
(jadduna Abu’l-Barakat), ki bu h.652/m. 1255 yilinda 6lmiis olan Ebu’l Berakat
Mecduddin b. Teymiyye’den bagkas1 degildir. Ayrica, calismanmn icerigi hem
dil iislubu olarak hem de tartisilan doktrinler bakimmdan acik bir sekilde Ibn
Teymiyye’ye aittir. Ibn Teymiyye’'nin yazilarini tantyan herkes, bu eserin, ken-
disinin Maratib al-irada®, al-Qada wa’l-qadar®® ve al-Ihtijaj bi’l-gadar®® isimli eser-
leri ile ayni ¢izgiye ait oldugunu fark edecektir. Bu yiizden, eserin yazariyla
ilgili herhangi bir siiphe olamaz.

Az énce bahsedilen eserlerde Ibn Teymiyye'nin Herevi'yi ve Hallac'1 eleg-
tirdigi ve Abdiilkadir Geylani'yi ve Hammad ed-Dabbas’1 6vdiigii bilinmek-
tedir, bu kinama ve 6vgii elimizde serhte de yer almaktadir. Abdiilkadir ve
Hammad ed-Dabbas’in disinda eski ve yeni bir ¢ok siifi Ibn Teymiyye tarafin-
dan “Ortodoks Stfi Seyhleri” olarak 6viilmektedir ki bu terim kendisi tarafin-
dan "al-Mashayikh, ahl al-istigame,” veya "al-Mustakimun mina’s-saligin,” veya
"Ahl al-istikama min ahl al-ibade.” kelimeleri ile ifade edilmektedir. Ibn
Teymiyye'nin tasdikini almis olan bu stifiler arasinda sunlar yer alir: el-Fudayl
b. iyaz Ibrahim b. Edhem, Ebu Sulyman ed-Darani, Ma'ruf el-Kerhi, Sari es-
Sagqati, ve Ciineyd-i Bagdadi. Bu kisilerden erken donem Ortodoks sfifilerin
onde gidenleri olarak bahsetmektedir. (jumhur mashayikh as-salaf). Sonraki
donem Ortodoks stifileri arasinda Abdulkadir-i Geylani, Hammad ed-Dabbas
ve Ebu’l Beyan'i (6.551/1156) saymaktadir. Bu dokuz isim icinde Ibn
Teymiyye'nin daha énceden bahsedilen sfifi silsilesinden dort isim buluyoruz:
Ma'ruf el-Kerhi, Seriyyii’s-Sakati, Ciineyd-i Bagdadi ve Abdiilkadir-i Geylani.

Otuz yildan fazla bir siire énce, M. Laoust tasavvufun Ibn Teymiyye'nin
diislinceleri iizerindeki etkisine dikkat cekmisti. Onun bu konudaki terminolo-
jisini gorebilmek i¢in yukarida bahsi gegen eserlerin ve elimizde bulunan serhin

36  Ayni calismanin farkli bir niishast Leipzing Universitesi Kiitiiphanesinde mevcuttur.

37  Bk.IbnTeymiyye, Majmu’at ar-rasail al-kubra (MRK), Sharatiya, Kahire1323/1905, c.II, ss. 64-
79.

38  Age. ss. 80-86.

39  Age. ss. 87-145.
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okunmasi yeterli olacaktir, bu eserlerde su gibi siifi terminolojisine rastlamak
miimkiind{ir: ilham, zevk, vecd, muhabbet, kesf, hakikat, hasyet, kemal en-nefs” ve
digerleri.

[lham’1 zayif bir analoji veya zayif bir gelenekten daha giilii bir sekilde
kullanmaktadir veya fikih ehlinin kullandig istishab veya fikih ehlinin ayrilig
(hilaf), veya fikhin ilkeleri ve kaynaklar1 (usul el-fikh) terimleri arasmda bu
terim siklikla ge¢mektedir. Bu, genellikle stifilerin diismani bir hukukgu / fikih-
¢1olarak kabul edilen Ibn Teymiyye'nin serhinden bir alintidir. Bunun aksine,
kendisinin Gazzali’ye ve Hanbeli Muvaftak ed-Din b. Kudame’ye karsi olarak
ilham1 savundugunu goriiyoruz ki bu kisileri Ibn Teymiyye ¢ok fazla fikihci
gibi hareket etmekle suclamakta ve bunun ancak fantezi olarak ifade edilebile-
cegini soylemektedir (ma la yu‘abbar anhu fa-huwa hawas).40

Ibn Teymiyye'nin tasavvufu, ilimli bir tasavvuftur. Onun amaci tasavvu-
fun nass ile uyumlu oldugunu gostermektir. Nasslara dayanmayan bir tasav-
vuf sapkindir. Onun tasavvufu; ilhamin, yiiksek hukuki gecerlilige sahip delil
yerine koymasina neden olmus ve yine ilhamin, tiim diger kaynaklarin yetersiz
kalmas1 durumunda, bir fiilin digerine tercih edilmesine temel teskil edecegini
savunmustur. [Tham bir hukuk kaynag1 olarak ne mutlak olarak inkar edilmeli
ne de mutlak olarak tasdik edilmelidir. Ancak hukuk kaynaklarinin yetersiz
kaldig1 durumlarda islev gorebilir. Vahyin emir ve yasaklarini gdzetmeden
gercege ulastiklar1 iddiasmnda bulunanlar hata igindedir. Gergek bilgi
vahyedilmis kutsal bilgi ile uyumlu olan bilgidir. Sahih irade, stfinin Allah’1
arayisy, Allah aski (muhabbet) ve Allah’in indirmis oldugu emrinin tasdiki ile
uyumlu olanidir. Allah’a dayanma (tevekkiil) sadece Allah’in emirlerine uyul-
dugunda gegerlidir. Diger taraftan O’'na tevekkiil etmeden O’'nun emrine uy-
mak da kiginin mesuliyetten ka¢gmas: demektir.

Gergek monoteizm sadece Allah’a ibadet etmeyi icerir. Ibadet, kemale er-
mis agki, kemale ermis saygiy1, kemale ermis timidi, korkuyu, husuyu ve itaati
gerektirir

Ibn Teymiyye'nin saldirisinin hedefinde felsefeciler ve bunlardan etkilenen
stfiler yer almaktadir. Filozof siifilere gore, nefsin miikemmellesmesi (kemal
en-nefs) sadecebilgi i¢inde aranilacak bir durumdur ve sadece bilgi ile su anda
bildiklerini bilebilirler. Ancak Ibn Teymiyye’ye gore nefsin mitkemmellesmesi
sadece bilgiden gecen bir yol degildir. Aksine, Allah’la alakal1 bilginin yaninda

40  Vr.122b. Satir:17-18 Princeton Ms: wa-inkaru Abi Hamid al-Ghazzali wa Abi Muhammad al-
Makdisi (ibn Qudama)...tariqatu ‘l fuqaha” Surasi kaydedilmelidir ki {bn Kudame'yi Gazzali
kadar kuralci olmakla elestiren Ibn Teymiyye’dir — bu GazzAli' nin fikihgilara karsi 6ne siirdii-
gl bir elestiridir.
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O’nun yolunda olanlara kars: duyulacak muhabbet, Allah’a ibadet etmek ve
tevbe ederek ona yonelmek vardir. Felsefeciler ve onlarin takipgileri Peygam-
berler tarafindan getirilmis olan kutsal bilgiyi bilmezler. Bu en yiice bilgidir.
Ruh ancak vahyin marifeti ile miikemmellige erisir. Ayrica, felsefeci siifiler
bilgiye ulastiklarinda seriatin 6ngordiigii yiikiimliiliikleri yerine getirme gorev-
lerinin diistiigiine ve seriatin yasaklarinmn onlar i¢in hiikiimsiiz olduguna ina-
nirlar. Ne var ki boyle inananlarin tiimii hata ederek cehalete adim atmuigtir.

Yukarida Ibn Teymiyye'nin yorumundan bir érnek sunduk ki bunu yakin
gelecekte yayinlamak istiyorum. Bu yorum ve daha 6nce tarif edilen stifi silsile-
sinin halkalari ne Hanbeli okulunun ne de Ibn Teymiyye’'nin, kendilerine golge
diisiirenlerin ¢alismalarina dayal: olarak iddia edildigi gibi tasavvufun azili
diismani olmadiklarini gostermek icin yeterli delil teskil etmektedir.

Tasavvufuy, dis etkilere bagh olarak biiyiiyen, Islam’a yabancilardan ithal
edilen ve Hanbeli mezhebi mensuplarmin mutlak olarak karsi ¢ikmasi gereken
bir gelisme olarak degerlendirmek yanhstir. Bilakis tasavvuf, kendi i¢ dinamik-
lerine bagh olarak, Islam’mn kendi zengin manevi yasantisi neticesinde ortaya
¢ikmistir. Felsefeden (yeni Platonculuk) kaynaklanan, tasavvufun ana ¢izgisin-
den uzaklasan bazi eklemeler yine mutasavviflar tarafindan tenkit edilmistir.
Mutasavviflar, tasavvuflarini Kur’an ve siinnetin yani seriatin mirasi {izerine
inga etmisler ve daha sonra gelisen yanls siifi telakkilere de kars: durmuslar-
dir.
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